Vypis zo zapisnice

zo zasadania poslancov MsZ Gbely dia 14. marca 2022 str. 28-29 k bodu rokovania — navrh poslanca
Tomaéasa Papanka tykajuci sa pozemku vo vlastnictve mesta Gbely vedl'a budovy byvalej Pizzerie-

stanovisko mesta.

Mestsky urad ako vykonny organ pravnickej osoby je povinny v pripade dorucenia akejkolvek
Ziadosti, podnetu, navrhu a pod., skumat danu vec nielen z nadpisu dorucenej listiny, ale najmd
z obsahu podania.

To znamenad, ze ak na Mestsky urad je dorucend ziadost o predaj pozemku, je pracovnik Mesta Gbely
povinny skumat, ¢i navrhovany ucel vyuzitia pozemku v buducnosti jeho novym majitelom je v sulade
S uizemnym planom mesta, ¢i predajom pozemku nepride k ohrozeniu verejnych zaujmov mesta najmd
Z dovodov ulozenia na pozemku primarnych rozvodov inzinierskych sieti. Pracovnik zaroven skuma,
¢i ucel na ktory chce ziadatel’ pozemok odkupit, je v sulade s uzemnym planom mesta.

V danom pripade pre uzemie v okoli byvalej Pizzerie — zastavanost' uzemia je vo vySke 83%, co
znamend, ze nie je mozné tento pozemok zastavat, tak ako bolo Ziadatelom v pisomnom doplneni
Ziadosti uvedené.

Z tohto dovodu Ziadost o odpredaj pozemku je prerokovanda len so ziadatelom o predaj pozemku vo
viastnictve mesta. Su mu navrhované iné spésoby uzivania pozemku z dévodu bezproblémového
pristupu k budove byvalej Pizzerie — pravo prechodu cez pozemok mesta.

Aj napriek komunikdcii so Ziadatelom spolocnosti s jednym s konatelom, ktory podla vypisu
Z obchodného registra je opravneny podpisovat za spolocnost samostatne, podal poslanec Tomas
Papadnek navrh na uznesenie, ktorym navrhuje poslancom predat’ pozemok vedla byvalej Pizzerie
podla zakona o majetku obci v zmysle §9a, ods.8, pism. b) —t.j. citujem zo zakona:

,,ide o prevod pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela vratane prilahlej plochy,
ktora svojim umiestnenim a vyuzitim tvori neoddelitelny celok so stavbou. *

Navrh poslanca Papanka je v rozpore so zdakonom, co potvrdzuje aj Rozsudok Krajského sudu sp.zn
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Za d’alSie:

Uznesenim Mestského zastupitelstva v Gbeloch ¢. 179/2020 poslanci odsuhlasili schvdlenie zriadenia
vecnych bremien v ramci planovanej stavby ,,SA_Gbely Naftarska rekonstrukcia TS 13-5, VNK, TS,
NNK*“ na pozemkoch vo vlastnictve Mesta Gbely. Na zaklade prijatého uznesenia bola uzatvorend
medzi Zapadoslovenskou distribucnou, a.s. a Mestom Gbely Zmluva o zriadeni vecnych bremien.
Trasa stavby prebieha od jestvujiicej trafostanice na ulici Medlenovej, smerom k ulici Majerky a na
ulicu Stirovu. Dalej okolo Jurigovej ulice na Hviezdoslavovu, kde bude vybudovand na krizovatke
S Nafiarskou ulicou na pozemku vo viastnictve Mesta Gbely nova trafostanica. Z tejto trafostanice
dalej trasa povedie po lavej strane ulice Naftarskej az k budove byvalej pizzerie a okolo nej odbaca
smerom k parkovisku COOP Jednota Senica, s.d. a poza byvalou pizzeriou popri parkovisku vedie az
k existujiicej trafostanici na ul. Csl. armddy.

Okolo budovy byvalej pizzerie trasa stavby vedie prdve po pozemkoch parc.c. 1558/1, 5346/3, 5351/1,
ktoré su aj predmetom navrhu poslanca Papanka.

Okrem schvalenej novej stavby su v projektovej dokumentacii zakreslené aj trasy ostatnych
inZinierskych sieti. Podla zakresu je zrejmé, Ze na pozemkoch, ktoré navrhuje predat p.Papanek, sa
nachddza aj plynové potrubie a telekomunikacny kadbel.

Upozornujem na skutocnost, zZe je uz vydané stavebné povolenie k predmetnej stavbe, ktorého
podmienkou bol aj suhlas MsZ.



Zaver:

Nie kazdu Ziadost, ktora je Ziadatelom dorucend na mesto Gbely, je potrebné dat na rokovanie
poslancom Mestského zastupitelstva. Mesto musi skumat, ¢i sukromny zdujem Ziadatela nie je
V rozpore s verejnym zaujmom, ktory v danom pripade poslanci zvyraznili uz v prijatom uzneseni ¢.
179/2020.

Stavebnad komisia takéto pozemky zatazené rozvodmi inzZinierskych sieti, nikdy neodporucila na
predaj, z dovodu verejného zaujmu, aby bola aj v budicnosti istota ¢i uz budovania novych, alebo
rekonsStrukcia starych inzinierskych sieti.

Na zdklade vyssie uvedeného konstatujem, Ze navrh na uznesenie o predaji pozemkov predlozeny
poslancom Tomasom Papankom je v rozpore so zakonom ako aj s verejnym zaujmom, preto je
nevykonatelny a z tychto dévodov neodporucam poslancom ho prijar’.



